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l. A gyllolet-blincselekmények ugyészi-biroi
megitelesének tagabb kornyezete

1. Terminoldgia: gydlolet, elGitélet, (hate, bias)

2. A jogalkalmazodk tarsadalmi (és politikai) felel6ssége
a) ,Tarsadalmi misszid” (jogtudomany-tarsadalomtudomany,
jogalkalmazas tarsadalmi felelGsseg)
b) A ,jogalkalmazas kotelezettsége”

c) Hazai és nemzetkozi jogvédd és monitoring szervezetek
(Europa Tanacs — EJEB: Balazs kontra Magyarorszag, R.B.

kontra Magyarorszag —, EBESZ, FRA, ENSZ (UPR), Amnesty
International, GYEM, ombudsman, politikai partok)




2. A gyulolet-blincselekmények tarsadalmi (és
politikai) kornyezete: intézmeényes
diszkriminacio
,Over”-eés ,underpolicing”
1) alulmindsités (motivacio-megallapitas,
adatvédelem— biztonsagi jaték, renddOrségi
mindsités elfogadasa)

2) ,,a rasszista cigany”



Lathatatlan aldozatok
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Lathatatlan aldozatok

]
Regisztralt

A regisztralt blincselekményekbol a kozosség tagja elleni er6szak vademelési adatai, 2010-2012

1978. évi Btk. 174/B. § 12 28 16
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HIVATALOS STATISZTIKAK

Regisztralt 174/B. § esetek szama Magyarorszagan (ENYUBS)
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HIVATALOS STATISZTIKAK NEMZETKOZI KITEKINTESBEN

Regisztralt gytilolet-blincselekmények szama néhany eurépai
orszaghan (EBESZ)
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REPREZENTATIV KERDOIVES ALDOZATKUTATASOK

Elmult 6t évben gyiildlet-blincselekmény aldozatava valtak
szama (EU ICS 2005)
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HIVATALOS STATISZTIKAK ES A VALOSAG
Aldozatkutatas
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Alulminosites, lathatatlan roma aldozatok

* MISKOLC (2013. JANUAR 14.): A sértettek és egy tanu
beszamoldja szerint az elkdvetd nyiltan kifejezte romaellenes
érzéseit mind altalanossagban, mind célzottan a roma
sértettekkel szemben (,do6goljéon meg az 6sszes cigany”,
,rohadjon meg mind”, ,bilidos ciganyok”) illetve feléjik Gtott, ami
részben eltalalta 6ket. A lanyok a tovabbi fizikai tamadast ugy
tudtak elkertlni, hogy egy ott varakozo ismeretlen nem-roma
férfi a védelmukre kelt. A cselekmény elkdvetése soran hasznalt
kifejezések ellenére azt csupan garazdasagnak mindsitették. A
sertetti képvisel6 kdzosseg tagja elleni er6szak megallapitasara
tett inditvanyt az eljaras soran, ennek azonban a nyomozo
hatosag nem adott helyt. (GYEM)



Alulminodsités

BICSKE (2013. OKTOBER 27.) A bicskei menekiilttdborban lakd sértettnek Gtban
a vasutallomas felé a parkban két padon Ul8, szamara ismeretlen férfi azt
mondta angolul: ,Black man go back to Africa, here is Hungary, it’s not
Africa.” Ezt kovetben az egyik férfi felallt a padrdl, és tenyérrel erésen
megutotte az arcat. Ahogy védekezésképpen felemelte a kezét az aldozat, a
tamado az alkarjat kezdte el ttni. Az aldozat probalt elmenekiilni ...
utolértek, és egy botszer( targgyal kezdték el ttlegelni. Ezutan a vasuti
sinekre tették, egy ideig ott is Utlegelték a fejét, végil felemelték a sinekrol,
és a peronra fektették. Sem a renddrség, sem az ligyészség nem
mindsitette kdzosség tagja elleni er6szakként az tgyet. Tobb honapig tarto
egyeztetés utan, civil szervezetek kozremikodése alapjan az ORFK
utasitasara kerult végul sor az atmindsitésre.



Alulminosités

LOVOLDE TER, BUDAPEST (2012. MARCIUS 22.): Az 4ldozat hazafelé tartott a trolibuszon,
amikor két fiatal férfi alkoholos befolyasoltsag alatt banté szavakkal kezdte illetni
(,kocsog”, ,buzi’, ,kis faszszopo”). A sértett elmondasa szerint ruhazatabadl (rézsaszin
polod, selyem hatasu melegitd felsd, szlik nadrag,) kovetkeztethették ki, hogy meleg,
illetve szerinte a tamadas hevessége is alatamasztja ezt A Lovolde téren leszallt a
trolirdl, és halkan maga elé annyit mondott: ,Gyere!”. A két férfi is leszallt a trolirdl, és
kovetni kezdte. Megprobaltak megrugni, de kiontotték magukra a séruket. Az egyik
férfi bantalmazni kezdte, és halalosan megfenyegette az aldozatot. Az aldozat a foldre

esett, ezt kovetben is tovabb Utlegelték.

Az aldozat feljelentést tett, amelyben részletesen kitért a szexualis iranyultsagara
vonatkozo bantd szavak hasznalatara és a tobbi gy(liloletmotivaciot valoszindsitd
korilmeényre. Ennek ellenére a gy(loletmotivacid kapcsan mondottakat a rend6rség
nem jegyz6konyvezte. Kés6bb jogi képviseld jelenlétében feljelentés-kiegészitéssel is
élt. A nyomozast a renddrség ismeretlen tettes ellen testi sértés miatt folytatta, majd
felflggesztette. A mindsitést a sértett megpanaszolta, amit az ligyészség elutasitott.



2. A gyulolet-buncselekmeények tarsadalmi
(és politikai) kornyezete folyt.

1. latencia-csokkentési , feladat”

2. Uzenet-blincselekmény, lGzenet tényallas —
nem-ellentmondasmentes; a hazai szabalyozas
kilonosen nem (desuetudo)



A kiemelt védelem indokal

1)Az dldozatra gyakorolt hatasa er6sebb (nagyobb trauma, identitasaban érinti az
aldozatot, hosszan tarto lélektani hatas), megalazo, elidegenitd, ongyllolethez vezet

2),,atsugarzik” a csoport valamennyi tagjara

3)éppugy bomlasztéan hat a tarsadalom egészére, mint az érintett személyekre és
kozosségeikre, a tarsadalom szovedékét hasitja fel, erfsiti széttartast, békétlenséget
eredményez, + backlash

4)az aldozatok az elkovet6k szemében egymassal helyettesithet6k: ,az ami és nem az,
aki”

5) jelent8s részben az aldozatok szamara ismeretlen elkovet6k: nem tehetnek semmit
egy Ujabb blincselekmény elkertlése érdekében, hiszen csak ,rossz helyen voltak
rossz id6ében”, ,én is lehetek aldozat”, altalanos félelemérzet, rejt6zkodés, ,stranger-
danger” nem lehet megel6zni, (,,tehetsz rdla, tehetsz ellene”) bizonytalansag,
kiszolgaltatottsag

6)EInyom& erdszak, fennalld hatalmi strukturak, hatarok és massag erdsitése;
,emlékeztet arra hogy hol a helye”.



Dogmatikai problemak

1) rossz személyiséget biintet — nem tehet réla, nem felréhatd, érzelem, vilagnézet
nem all az iranyitasunk alatt

2) gondolatrenddrség: véleményt, személyiséget nem buntetlink sulyosabban; a
rossz jellemet tanitjuk, kritizaljuk, nem buntet6jogi feladat

3) Praktikus nehézségek

a) a,tudatlan polgarpukkasztd”, ,vagany” (csak ki akarja fejezni az agresszivitasat,
nem is tudja, hogy a horogkereszt pontosan mit jelent)

b) az , opportunista”: melegbarban lop, kinainal tobb pénz otthon
c) figyelemfelhivas: horogkereszt a sajat falon

d) ,becslilet-blncselekmények”: erkolcsi normak a csoportban



Il. A hazai szabalyozas nehézségei
(peldak)

1. ldentitas vagy kisebbségvédelem
a) ,,a rasszista cigany”
b) rasszista gy(il6letcsoport mint aldozat (félelem-blncselekmény)
c) a tobbség és a nemzet védelme
d) ki és mi a magyar

e) ,a lakossag egyes csoportjai” — nullm crimen sine lege, antidiszkriminacios
vs. sajatképi pradagima



ldentitas vagy kisebbseégvédelem

Személyiség lényeges eleme vs kisebbség (mi a védett tulajdonsag?)
Ha kisebbség, feltételek: (?)

e 1) szamszer( kisebbség (lokalis?)

 2) sériulékeny csoport

 3) torténelmi elnyomas, diszkriminacio, tldozés

* 4) megvaltoztathatatlan tulajdonsag (vallas, politikai vélemény,
homoszexualitas, nem— transznemdek)

e 45) lehet-e az elkdveto és aldozat egyazon csoport tagja? (ongyllolet



A rasszista cigany”

Dindk 2015: A 2009-ben osszesen indult 9 eljarasbol legalabb kettd
romak ellen indult, az egyikben 9, a masikban 11 roma vadlottal
szemben, a magyar kozosség tagja elleni er6szak miatt.

A Birosagi Hatarozatok GyUljteményeé

ben (elektronikusan elérhet6 az

Anonim Hatarozatok Tara oldalon) a kozosség tagja elleni er6szak
tényallasahoz kapcsoloddan négy olyan eset talalhatd, amelyben a

veégso biroi dontés kozosség tagja e
blnosnek az elkovetdket, és ebbdl

leni er0szak blintettében taldlta
narom elkovetdi romak, akiket

magyarellenes erGszak miatt itéltek el jogerdsen.



Rasszista gyuloletcsoport mint aldozat

e Sajobabony 2009 (Kuria 2014) -- megallapit
« 2011 LB: elvileg kizar

* Esetjog ellentmondasos:

* 2009 Miskolc (,,halal a magyarokra!”) 2014:
megvaltoztat

* Flizesabony, Tavaszmez6 (p. 12-13, 17-26)
* FEAR CRIME? (Tatarszentgorgy)




A tobbség és a nemzet vedelme

Alaptérveny Szabadsag és FelelGsseg fejezet IX. cikk (5):
,A vélemenynyilvanitas szabadsaganak a gyakorlasa nem iranyulhat a
magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi koz6ssége
méltosaganak a megsértésére. Az ilyen kozosséghez tartozo
személyek - torvényben meghatarozottak szerint - jogosultak a
kdzosseget sértd véleménynyilvanitas ellen, emberi méltosaguk
megséertése miatt igényeiket birosag el6tt érvényesiteni.”

 EBD 2015.01.B3 A kdzosség tagja elleni er6szak blintettének sértettjei
adott esetben a tébbségi tarsadalomhoz tartozo személyek is

lehetnek, amennyiben az e csoporthoz valo vagy vélt tartozasuk miatt
szenvednek sérelmet [1978. évi IV. tv. 174/B. § (1) bek.].



A tobbség és a nemzet védelme

Btk. 332. § K6z6sség elleni uszitas

332. § Aki nagy nyilvanossag el6tt

a) a magyar nemzet ellen,

b) valamely nemzeti, etnikai, faji, vallasi csoport ellen, vagy

c) a lakossag egyes csoportjai ellen — kiilonosen fogyatékossagra, nemi
identitasra, szexualis iranyultsagra tekintettel —

gylloletre uszit, blintett miatt harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel
blintetendd.



A tobbség és a nemzet védelme

az emberi meltosag altalaban az egyén és nem a k0zOsség, kulonosen
nem a tobbsegi nemzet méltésagat vedi, az pedig kilonosen
rendhagyo, hogy a tobbség meltosagat is vedjek a kisebbséggel
szemben. Eszkdzt ad a kormanykritikaval szembeni fellépésre.

a gydloletbeszedet sem altalanos meltosag-, hanem valamilyen
kisebbségvédelmi intézkedeskent Iegltlmali ak: olyan csoportok tagjai
esetében, akik csOkkent érdekeérvenyesitd kepességuk, vagy
valamilyen torténelmi trauma okan nem képesek a tobbseggel azonos
mértékben részt venni a demokratikus diskurzusban.
A gy(ldletbeszéd tilalma tehat lehet a torténelmi |gazsa%;cetel vagy
olyan csoportok vedelmének eszkoze, amelyek az ellen |ranyulo
Yuloletet nem tudjak figyelmen Kivl hagyni, vagy fellépni ellene — és
allaspontom szerint csak ilyen esetekben is indokolt alkalmazni.



Ki és mi a magyar?

Az tgyben els6 fokon fiatalkoruak birdsagaként eljart jarasbirdsag 2013. aprilis 25.
napjan kihirdetett itéletével az I. r. vadlottat bdnosnek mondta ki ... kbzosség
tagja elleni er6szak blintettében [1978. évi IV. tv. 174/B. § (1) bek.], garazdasag
blintettében ... Ezért 6t halmazati buntetéstl 1 év 9 honap fiatalkoruak
foghazara és 2 év kozuigyektdl eltiltasra itélte.

« ,Afiatalkorul. r. vadlott az iskola udvaran cigarettat kért a sértettdl, aki kozolte
vele, hogy nem tud adni. Ekkor az I. r. vadlott szdlt a Il. és a lll. r. vadlottnak,
hogy fogjak le a sértettet, mig 6 a taskajat atnézi. A ll. és lll. rendl vadlott
hatracsavarta a sértett karjait, az I. r. vadlott pedig ezalatt atkutatta a taskat, s
az abban talalt - 660 forint értékd - cigarettat magahoz vette. Ezt kovetben az |.
r. vadlott azt a kijelentést tette a sértettre, hogy "nézzétek, a hiilye kis magyar
geci nem akart nekem cigarettat adni, ki kellene irtani a fajtajat". Ezzel
egyidejlileg lekopte és egy izben okollel szajon vagta a sértettet.



A lakossag egyes csoportjai’

»a lakossag egyes csoportjai” — nullm crimen sine lege,
antidiszkriminaciods vs. sajatképi pradagima (zart v. nyilt lista)

Btk. 216. §: ,,(1) Aki mas valamely nemzeti, etnikai, faji, vallasi
csoporthoz vagy a lakossag egyes csoportjaihoz tartozasa vagy vélt
tartozasa, igy kulonosen fogyatékossaga, nemi identitasa, szexualis
iranyultsaga miatt olyan, kihivoan koz6sségellenes magatartast
tanusit, amely alkalmas arra, hogy az adott csoport tagjaban
riadalmat keltsen, blintett miatt harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel blintetendd.



Il. Tovabbi kiemelt kérdések

2. Gylloletbeszéd vs ,gyllolet-blncselekmények” — alkotmanyos
értékek, desuetudo (ktlonosen a tobbség sérelmére elkovetett
esetekben)

3. A tényallas hatékony felderitése — indikatorok



Gyuloletbeszéed vs ,,gyulolet-
blincselekmények”

e — alkotmanyos értékek, desuetudo



A tényallas hatekony felderitese —
iIndikatorok

El6zetes megjegyzések
1. kis sulyu cselekmeények

2. szenzitiv adatkezeles vs.,
percepcio (vélt vagy valos)



ElGitelet-indikatorok (GYEM)

kozosség tagja elleni er6szak blintette (Btk. 216. §) 6ndllo tényalldsi elem

emberolés [Btk.160.8], sulyos testi sértés [Btk. 164.8]) az aljas indokbdl elkbvetés
mindsitett esete

zaklatds [Btk. 222. §]sulyosito kériilményként (BK 56/2007)

* objektiv tények vagy koriilmények, amelyekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy egy
blincselekményt részben vagy teljes mértékben elbitéletes inditékbol kovettek el.

a cselekmeény jellemzGinek széles korét olelik fel: a blincselekmény alanyahoz, a
passziv alanyhoz kothetd, az elkovetd és a sértett kozotti viszonyra és az elkovetés
objektiv kortilményeire vonatkozd



ElGitelet-indikatorok (GYEM)

 Asértett vagy mas tanu észlelése, véleménye

Az elkdveté megnyilvanulasai a cselekménnyel 6sszefliggésben
Az elkovetd és a sértett kozotti vélt vagy valds csoportkllonbség
« Asértett megjelenése, viselkedése

Az elkovetd elbitéletes beallitottsaga

* Helyszin

« |d6pont

e Szervezett gylloletcsoportok részvétele

* Az er6szak mértéke, mddja, eszkoze

 Nyilvanossag

e Masinditék hianya



*KOSZONOM A FIGYELMET!

* pap.andras.laszlo@tk.mta.hu
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